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die Bedeutung sensibler Nerven nicht zu haben scheinen, denn
der genannte Forscher durchtrennte wiederholt ,die vier alten
Kehlkopfnerven® (i. e. die Nn. laryng. sup. und infer.) und &tzte
daan das Innere des Laryux, ohne eine Reaction in Form einer
Schluckbewegung oder Schmerzensddsserung zu erhalten.

XXIII.

Beitrﬁge zur Kenntuniss der Missbildungen in
der Kopf- und Halsgegend’).

Voo K. v. Kostanecki,

Volontir- Assistenten am 1. anatomischen Institut in Berlin.

(Hierzu Taf. XIL)

I. Ein menschlicher Unterkiefer mit einem accessori-
schen Gelenk linkerseits (Fig. 1).

Anfang Mirz 1890 fand ich auf dem Priparirsaal des hiesigen I. ana-
tomischen Instituts eine Anomalie am Unterkiefer, wie sie bisher wohl noch
nicht beobachtet wurde; wenigstens bin ich in den Werken iiber Missbildun-
gen und in sonstigen Quellen, wo diesbeziigliche Angaben vermuthet werden
konnten, anf keine Beschreibung gestossen, welche auch nur im Entferntesten
mit der vorliegenden Missbildung verglichen werden konnte.

An einem vom Rumpfe bereits getrennten Kopfe, an dem gerade die
Praparation der Muskelurspringe in der Retromaxillargegend begonnen
wurde, bemerkie ich einen eigenthiimlichen Knochenfortsatz in der Gegend
des linken Unterkieferwinkels, der sich dber die Retromaxiliargegend hin bis
an die Schidelbasis zu erstrecken schien. Wegen dieses auffalienden Be-
fundes wurde eine genauere Ausarbeitung des Priparats vorgenommen, und
es zeigte sich, dass dieser in der That von dem Unterkiefer bis zur Schidel-
basis sich erstreckende dicke Knochenbalken aus drei Theilen zusammen-
gesetzt war: zunfchst aus einem breiten, aber kurzen Knochenvorsprung, der
sich von dem hinteren Rande des unteren Endes des aufsteigenden Unter-
kieferastes entwickelte (Uk.V.), dann aus einem dicken, rundlichen, nach

1) Die in den drei ersten Abschnitten beschriebenen Priparate wurden in
der anatomischen Section des X. internationalen medicinischen Con-
gresses demonstrirt.
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unten breiter werdenden Knochenfortsatze, der sich von der Schidelbasis
genau an der Stelle, wo sonst der Processus styloides liegt, herabsenkte (pr.st.);
und zwischen beiden war ein rundlich-platter Knochen von etwas unregel-
missiger Gestalt (Zw.Kn.) eingeschaltet. Zwischen dem letzteren und dem
oberen sowohl, als auch dem unteren Knochenfortsatz befand sich je eine
Pseudarthrose von unregelmniissig gestalteter Fliche, deren Ebene jedoch im
Allgemeinen schriig von oben nach unten verlief. Beide Pseudarthrosen
waren #usserlich von sehr straffem fibrésem Bindegewebe bedeckt, das auech
auf die beiden Knochenfortsitze eine Strecke weit sich fortsetzte und den
dazwischen liegenden Knochen vollig verdeckte. Bei den Oeffnungsbewegun-
gen des Unterkiefers wurden jedesmal auch gleichzeitige Bewegungen in den
beiden Pseudarthrosen zwischen den Knochen wahrgenommen. Der eigent-
lich feste Theil- war nur der von der Schidelbasis sich heraberstreckende
Knochenfortsatz; der untere vom Unterkiefer kommende Knochenvorsprung
bewegte sich bei der Eroffnung des Mundes natirlich jedesmal nach hinten
und oben mit dem letzteren und verschob sich zun#chst in der unteren
Pseudarthrose gegen den Schaltknochen, dann dringte er diesen rein mecha-
nisch vor sich her, wodurch sich dieser dann seinerseits gegen den festen
oberen Knochenfortsatz bewegte. Dem Vorhandensein dieses Schaltstiickes,
das vollig wie ein kndcherner Meniscus fungirte, und das, zuwal mit Hin-
sicht auf den schrigen Verlauf der Gelenkebenen, eine ziemlich ausgiebige
Beweglichkeit der Theile gegen einander gestattete, ist es wohl zuzuschrei-
ben, dass die” Eroffnung des Kiefers auf keine Schwierigkeiten stiess, der
Mund konnte vollkommen normal weit gedffnet werden, ohne dass sich auch
beim Maximum der Erdffnung die Knochen gegen einander anstemmten.
Die angrenzenden Theile zeigten in Folge dieser abnormen Bildungen
manche Verinderungen. Der Unterkiefer war an seinem Winkel abnorm ge-
staltet. Man kann sagen, dass eir Unterkieferwinkel linkerseits vollkommen
fehlte, indem der untere Rand des Bogens des Unterkieferkdrpers und der
hintere Rand des aufsteigenden Astes nicht, wie gewdhnlich, beinahe recht-
winklig zusammenstiessen, sondern mebr unmittelbar in nach' hinten con-
vexem Bogen in einander tdbergingen. Den Wegfall dieses Theils des Unter-
kieferkorpers veranschaulichen auch folgende Zahlen: Der senkrechte Abstand
von der Spitze des Processus coronoides zum unteren Rande des Unterkiefer-
bogens betrug an der rechten (normalen) Seite 6,4 em, links 5,8 cm; der senk-
rechte Abstand von dem tiefsten Punkt der Incisura mandibulae zum unteren
Rande des Unterkiefers rechts 5 cm, links 4,1 cm; der Abstand von dem
Gelenkkopfchen des Processus condyloides zu dem der senkrechten Linie zu-
néchst gelegenen tiefsten Punkt des unteren Randes des Unterkiefers rechts
6,4 cm, links 5,4 cm. Der Mangel eines eigentlichen Unterkieferwinkels hatte
einige Abweichungen in dem Ansatz des M. masseter und des M. ptery-
goideus int. zur Folge. Beide Muskeln reichen bekanntlich mit ihrem An-
satz bis an den unteren Rand des Unterkiefers, den Angulus selbst aussen
bezw. innen verdeckend; in unserem Falle horte aber der Masseter, der sonst
normal ausgebildet war, schon etwas héher auf und inserirte an mehreren
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an der Aussenseite des Unterkiefers sichtbaren flachen Hockern. Der M.
pteryg. int. war etwas schwicher entwickelt, als der der rechten Seite und
reichte mit seinem Ansatz nicht ganz an den Unterkieferrand heran. Die
nibere Untersuchung des von der Schidelbasis sich herabsenkenden Fort-
satzes ergab, dass er die Stelle des Processus styloides vertrat, den er im
Umfange vielfach tbertraf. Die Umgebung dieses abnormen Proc. styloides
war normal. Von den Muskeln, die am Proc. styloides entspringen, war der
M. stylo-pharyngeus und stylo-glossus vorhanden, der stylo-pharyngeus ent-
sprang fleischig von der medialen Fliche des breiten Fortsatzes, der stylo-
glossus grosstentheils sehnig von der Vorder- und Seitenfliche des unteren
Endes desselben. Ein M. stylo-hyoideus fehlte vollkommen; friher schom,
bei Praparation der Zungenbeingegend, wurde von Herrn Stud. med. Z.,
einem sehr zuverldssigen Préparator, der Mangel dieses Muskels bemerkt,
Ob dieses Jediglich eine Folge der voriiegenden Missbildung ist, lasst sich
nicht entscheiden, da der Muskel auch sonst bisweilen fehlen kann. Das
Ligamentum stylo-hyoideum verlief von der hinteren Fliche des Knochen-
fortsatzes normal nach abwirts gegen das kleine Zungenbeinhorn. Dagegen
fehlie ein Ligamentum stylo-maxillare vollkommen.

Von sonstigen Abnormititen war an dem Kopfe nichts nachzuweisen.
Das dussere und mittlere Ohr, vor Allem die Gehérkndchelchen, die darauf
hin speciell untersucht wurden, zeigten keine Abweichungen.

Bei der Frage, was diese Missbildung zu bedeuten habe und
wie sie entstanden sei, miissen wir zwei Moglichkeiten in’s Auge
fassen: entweder ist die Abnormitit spontan entstanden, oder sie
ist die Folge eines Traumas.

Genaue Brkundigungen iiber die Herkunft des Priiparats er-
gaben, dass der Kopf von der Leiche des am 18. Februar 1890
im hiesigen stédtischen Krankenhause Moabit an Phthise gestor-
benen 64jihrigen Arbeiters Fr. Holz herstammte. Anamnese und
Status in den betreffenden Krankenjournalen enthielten nichts,
was auf die Missbildung Bezug hdtte. Nachfragen bei den
Hinterbliebenen des Mannes ergaben, dass weder seiner Um-
gebung noch ihm selbst irgend etwas Ungewdhnliches an seinem
Unterkiefer je aufgefallen war. Seine Frau, die ihn von Kind-
heit an zu kennen angiebt, behauptet mit Bestimmtheit, dass er
nie ein Trauma oder dergleichen gegen den Unterkiefer erhalten
und dass er beim Kauen und Aehnlichem nie iiber irgend welche
Beschwerden geklagt habe.

Wenn: demnach die Méglichkeit der Entstehung durch ein
Trauma auszuschliessen ist, wofiir auch anatomisch keine An-
haltspunkte vorliegen, so kann diese Abnormitit nur spontan
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entstanden sein. Dabel ist es, glanbe ich, unzweifelhaft, dass
die Missbildung nicht im Anschluss an entwickelungsgeschicht-
liche Vorgiinge ihre Erklirung finden kann; in keinem Stadium des
Embryonallebens zeigt nehmlich das Visceralskelet einen Zustand,
auf den sich eine bewegliche Verbindung zwischen Unterkiefer
(erstem Visceralbogen) und Proc. styloides (zweitem Visceralbogen)
zuriickfiihren liesse. Ebenso ist es ausgeschlossen, dass der Be-
fund aut vergleichend-anatomischem Wege erklirt werden konute.

Die Missbildung ist, glaube ich, ziemlich allmihlich zu
Stande gekommen; und zwar ist die priméire Ursache der Sto-
rung der ganzen Lage der Dinge nach, in einer iberméssigen
Entwickelung des Processus styloides, sowie in der Verkndche-
rung des Ligamentum stylo-maxillare zu suchen. Indem nun
die Verkndcherung des Ligaments vor sich ging, musste es all-
mahlich zu einem Conflict mit dem Unterkieferknochen kommen,
und darauf ist wohl die Bildung der Pseudarthrosen zuriickzu-
fihren. Der Mangel einer differenzirten Gelenkkapsel, die nur
an die Bewegungen des Unterkiefers angepasste Verschiebbarkeit
der Pseudarthrosen, die unregelmissigen Verschiebungsflichen
derselben sprechen entschieden dafiir, dass sich die Pseudarthro-
sen hier erst mit gewissen Schwierigkeiten kiimpfend gebildet
haben, und dass darin kein morphologisch selbsténdiges Gebilde
gesucht werden kann. Dass die Breite und Dicke der zusammen-
stossenden Knochentheile weit tiber das normale Maass des Li-
gaments und des Proc. styloides hinausgeht, beruht wohl darauf,
dass die sich erst alimihlich an einander anpassenden Theile in
den Zustand eines abnormen Reizes versetzt wurden, wodurch
sich die starke Hyperplasie derselben erklirt.

Die anderen Formverdnderungen des Unterkiefers, sowie die
Einzelheiten der Umgebung erkliren sich leicht durch Anpassung
an die einmal begonnene Storung und sind wohl nur als secun-
dire daran sich anschliessende Vorginge anzusehen. '

Erklirung der Abbildung.
Fig. 1. au.G. Busserer Gehirgang; c.m. Cellulae mastoideae im Durchsehnitt;
m.st.g. M. stylo-glossus; m.st.ph. M. stylo-pharyngeus; m.t. M. tem-
poralis; pr.st. Processus styloides; T.m. Tubercula, welche dem Mas-

seter zum Ansatz dienten; U.G.K. Unterkiefergelenkkapsel; U.K.V.
Unterkiefervorsprung; Zw.Kn. eingeschalteter Zwischenknochen,
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II. Ein Lamm mit einem accessorischen, am unteren
Theile des dusseren Ohrs gelegenen Munde (Fig. 2 und 3).

Das Lamm?), an dem ich diese Missbildung zu beobachten Gelegenheit
hatte, war ungefdhr ein halbes Jahr alt, es befand sich in gutem Ernihrungs-
zustande, obgleich es, wie ich eimer brieflichen Mittheilung des Zusenders
entnehme, in seiner Entwickelung seinen Altersgenossen gegeniiber etwas
zuriickgeblicben war. Die Missbildang wurde erst 14 Tage vor der Zu-
sendung vom Schifer entdeckt, -als das Thier geschoren werden sollte.

Die Missbildung betrifft das rechte #ussere Ohr, und zwar nur dessen
unteren Theil: der obere Theil der Ohrmuschel bis zur Susseren Oeffnung
des Gehérgangs zeigt, mit dem der linken normalen Seite verglichen, keine
Form- nnd keine Grdssenunterschiede. Die dussere Oecffnung des Gehérgangs
(Fig. 2 0. G. O) ist anch an der normalen Stelle gelegen und wird nach
oben und hinten von vollkommen normal gestalteten Theilen der Ohrmuschel
umgeben. Wihrend sie abér am normalen Ohr etwas tief verborgen ist, da-
durch, dass der hobe Tragus, der zugleich ihre vordere Waud bildet, und
der Antitragus, der von dem ersteren kaum durch eine Fossa intertragica
geschieden ist, den unteren Theil der Muschelhdble fiberwdlbt, legt sie hier
frei zu Tage. Ein Tragus und Antitragus fehlt nebmlich ginzlich, und ihre
Stelle vertritt ein nach unten und. etwas seitwirts von der dusseren Oeffnung
des Gehdrgangs gelegener Wulst, der fusserlich von behaarter Haut, inwendig
von Schleimhaut bekleidet ist (Fig. 2 a.U.L.), und von dessen innerer Fliche
ein wohl ausgebildeter Zahn sich erhebt (Fig- 2 und 3 Z). Der Wulst ragt
mitten unter den umgebenden Theilen stark hervor, er ist nur it dem in-
neren sowie unteren Rande angewachsen, wahrend sein oberer und hinterer
Raund frei sind. Die Haare auf seiner iusseren convexen Fliche sind nicht,
wie die Wollhaare der Umgebung gekriuselt, sondern déinner und gestreckt,
dabei einzelne etwas linger. Bei der Betrachtung der Haarbekleidung des
Wulstes kann ibre auffallende Aehnlichkeit mit dem Haarwuchs an den
Lippen des Thieres nicht entgehen; wie denn dberhaupt die aussere Gestalt
des Wulstes vollig der Hilfte einer Unterlippe gleicht, die mit dem Rand,
der dem medianen Durchschnitt der Lippe entsprechen wiirde, frei mnach
hinten, mit dem Lippenrothrande frei tiach oben sieht, wihrend die Stelle,
die dem Mundwinkel, und der Rand, der demn Kinnrande entsprechen wirde,
den umgebenden Theilen angewachsen sind; es gowihrt demnach der Wulst
das Bild der linken Hilfte der Unferlippe. Gegen den freien oberen Rand
hin wird der Haarwuchs allméhlich schwiicher, die Hirchen werden Ekleiner,
bis sie schliesslich ganz in derselben Weise, wie an der Unterlippe, auf-

') Das Lamm wurde von Herrn Rittergutsbesitzer Rochholtz aus Dobber-
pbul bei Délitz dem hiesigen anatomischen Iustitut zugeschickt und
mir vom Herrn Geheimrath Prof. Waldeyer zur niheren Untersuchung
tbergeben.

Archiv f. pathol. Anat. Bd. 123. Hft. 3, 27
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héren. Der obere Rand selbst ist von einer starken rothlichen Schleimhaut
bekleidet, die eine Strecke weit an dem freien Ausseren Winkel kleine seichte
Rinnen, wie sie auch am mittleren Theile der Lippen zu sehen sind, auf-
weist; der iibrige Theil des oberen Randes ist aber mit den an den Lippen
der Wiederkéiuer so schin ausgebildeten charakteristischen Papillen (vgl.
Fig. 2) besetzt, die sich weiterhin auch auf die innere concave Schleimhaut-
fliche des Wulstes fortsetzen (Fig. 3 P).

Innen erhebt sich am Boden des Wulstes ein Schleimhauthiigel
(Fig. 3 Z.F.W.), aus welchem der erwihnte Zahn (Z.) hervorragt. Von
diesem Hiigel, dem Zahnfleischhiigel, liuft nach vorn an der inneren Flache
des Wulstes gegen den oberen Rand hin ein Schleimbautfiltchen, das mich
wiederum vollig an das Frenulum der Unterlippe erinnert. Nach innen von
dem Zabn und dem Zahnfleischhiigel setzt sich die Schleimbhaut in eine
breite Rinue fort, die gegen eine Oeffnung fiihrt (Rig. 2 a.0.), welche an
Grosse der Ausseren Oeffnung des Gehdérgangs gleich ist; von der &usseren
Oeffnung des Gehdrgangs selbst ist diese Oeffnung etwa 0,6 cm entfernt und
von ihr dureh Vorspriinge der Ohrmuschel getrennt, die auch im normalen
Obr die hintere Wand des Gehdrgangs bilden; diese accessorische Oeffnung
liegt also in der Concha der Ohrmuschel. Von dem Zahnhiigel verlauft
gegen diese Oeffnung nach innen in der sonst glatten Schleimhaut ein klei-
nes Filtchen, das mit kleinen, in einfacher Reihe angebrachten Papillen be-
setzt ist und allmihlich nach innen zu sich verliert. Es sei hervorgehoben,
dass in der Mundhohle beim Schaf vom inneren Alveolarrande ungefibr in
der Gegend des lateralen Schneidezahns her sich eine Leiste erhebt, die auch
mit Papillen, &hnlich denen an den Lippen, besetzt ist.

Bei der nunmehr vorgenommenen Priparation zeigte es sich, dass die
mit Schleimbaut ausgekleidete Rinne, die wir bis zu der ungewdhnlichen
Oeffnung in der Ohrmuschel verfolgt hatten, sich nach innen zunichst in
einen etwas geriumigeren, von glatter Schleimbaut ausgekleideten Raum
(Fig. 3 m.P. H.) fortsetzte und dann weiter einwirts unmittelbar in die Tuba
Yustachii (Fig. 3 T.E.) éiberging, die am distalen Ende nur wenig breiter
als normal war, gegen den Pharynx hin aber und namentlich am Ostium
pharyngeum selbst keine Abweichung von dem gewdhnlichen Verhalten zeigte.
Der Knorpel der Tuba erwies sich als vllig normal, und von den Tuben-
gaumenmuskeln bot der Tensor veli nichts Abnormes, dagegen war der Le-
vator veli schwiicher entwickelt und nicht, wie gewbhnlich, an der Bulla
ossea und einem sich davon medianwirts erstreckenden Fortsatze befestigt,
sondern entsprang an dem dle missgebildete Paukenhohle umgebenden Binde-
gewebe. Wegen des Zusammenhangs mit der Tuba Eustachii lag es nahe,
den etwas weiteren Raum, in den wir durch die abnorme, in der Concha
gelegene Oeffnung gelangten, als die Paukenhdhle aufzufassen. Allerdings
weicht das Bild wesentlich von dem einer normalen Paukenhdhle ab: Eine
Bulla ossea fehlt vollkommen, der Hohlraum ist viel geringer, als der der
normalen Paukenhdhle und wird unten-medianwérts gar nicht von Knochen
begrenzt, sondern seine Schleimhautbekleidung rubt lediglich auf Yett und
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Bindegewebe. Die Winde enthalten keine Oeffnungen, die als Spuren des
Foramen ovale oder rotundum gedeutet werden konmten, es legen darin
keine Gehdrkndchelchen, und ebensowenig findet sich eine an das Trommel-
fell erinnernde Bildung vor (vergl. Fig. 3). _

Bei der Priparation des Wulstes selbst zeigte es sich, dass von dem
Hautmuskel eine deutliche Muskelmasse sich unter die Haut dieser accesso-
rischen Unterlippe begab und in derselben inserirte. Sodann fand sich dar-
unter ein kleiner Knochen, in welchem der Zahn befestigt war. Die Gestalt
des Knochens, den ich als das Rudiment eines zweiten Unterkiefers auffassen
mochte, war etwas rundlich-linglich, die Linge betrug 1,5 cm, die Breite
3—4 mm. Er lag ziemlich locker in dem umgebenden Bindegewebe, nur ging
von seinem unteren Ende ein Band nach oben ab, das gegen den #usseren
Gehdrgang verlaufend, in dem Bindegewebe desselben sich verlor. An das
untere Ende des Knochens befestigte sich ein starkes Muskelbiindel, das von
dem M. digastricus sich abzweigte; darauf mag es wohl vor Allem beruhen,
dass bei Lebzeiten des Thieres der zweite Mund beim Kauen mitbewegt wurde.
An der Seite des Muskels lag eine kleine, aus mehreren Acini zusammen-
gesetzte accessorische Speicheldriise, die etwa kleinlinsengross war. — Die
Befestigung des Zahns in dem Knochen ist ziemlich locker, da nur ein ge-
ringer Theil desselben mit dem Knochen verbunden ist, wihrend der Theil,
der aus dem Zahnfleisch frei hervorragt, sehr gross ist. Nur der oberste
Abschnitt des letzteren lasst sich wit der Zahnkrone vergleichen, die in
ihrer Form an diejenige der Schneidezibne und vor Allem an die des seit-
lichen erinnert, nur ist sie etwas kleiner, als letztere. Dieser breitere Theil
geht dann in einen lingeren, diinneren, rundlichen Abschnitt dber, dessen
schmales Ende mit dem Knochen znsammenhingt (vergl. Fig. 3).

Der Zussere Gehdrgang zeigte einen knorplig-membranésen und einen
kndchernen Theil, die beide von normaler Haut ausgekleidet waren. Der
knorplige Theil verlief ziemlich horizontal, der kndcherne wandte sich dann
einwirts und etwas aufwirts; dabei zeigte es sich, dass der Knochen fast
den ganzen Umfang des Kanals umgab, oben nur war ein kleiner Spalt in
demselben, der von Bindegewebe ausgefillt war. Der Gehérgang endete
blind, indem er sich nach innen etwas verengerie. Auf dem Knochen, der
den Gehérgang umschloss, lag die vordere Wand des als missgebildete Pau-
kenhdhle gedeuteten Hoblraums; indem ich wun die Schieimbaut desselben
von dem Knochen abpriparirte, bemerkte ich, dass da, wo der knécherne
Gehdrgang nach innen aufbérte, die in der Paukenhdhle selbst vermisste Ge-
hérkndchelehenkette meben diesem Knochen und unter der Schleimhaut der
Paukenhihle von Bindegewebe eingehillt dalagen (vergl. Fig. 3x). Ihre
Gestalt war ziemlich normal, nawmentlich die des Hammers und Ambosses,
weniger die des Steigbiigels, der als ein kleines, dreieckiges Knochenplitt-
chen erschien. Der Hammer war mit seinem langen Fortsatze an die Haut
des oberen inneren Endes des Gehdrgangs befestigt und stand mit einem
deutlichen, von dem mnormalen M. tensor tympani sich nur durch die ge-
ringere Grisse unterscheidenden Muskel in Verbindung. Nunmehr wurde

27"



408

der Knochen, der an der ausseren Seite der Paukenhéhle lag und den Rah-
men fiir den &dusseren Gehdrgang abgab, also unzweifelhaft hier die Stelle
des Tympanicum vertrat, herausgeldst; es gelang dies leicht, da er mit dem
Felsenbein nur synchondrotisch verbunden war. Seine Gestalt war eigen-
thiimlich: oben ziemlichk breit und dick, mit hdckriger Oberfidche lief er
nach unten in zwei spitze Stacheln, einen Husseren lingeren und einen kiir-
zeren inneren, aus, seine fussere Fliche zeigte die tiefe, nach oben offene
-Aushéhlung des vorhin erwihnten Meatus auditorius externus.

Granz Hhuliche Missbildungen, wie die eben beschriebene,
sind schon einige Male bei Schafen beobachiet worden.

Otto') war wohl der erste, der zwei derartige Fille be-
schrieben und abgebildet hat. In den beiden vollkommen iiber-
einstimmenden Fillen war die Ohrmuschel unten bis zum Gehér-
gang gespalten, von dem aus eine mit Schleimhaunt bedeckte
Furche zu dem {iberzihligen Munde fihrte. Davor befand sich
eine kleine Lippe, die dusserlich von einer mit Wolle bekleide-
ten Haut, innen von einer mit Warzen und Papillen versehenen
Schleimhaut bedeckt war; sie enthielt einen kleinen Kieferkno-
chen, in welchem zwei von Zahnfleisch umgebene Schueidezéihne
befestigt waren. Unter der Haut der Lippe verliefen einzelne
Fasern von dem Hautmuskel, und an den kleinen Kieferknochen
befestigten sich Biindel des M. digastricus. Eine Oeffoung, die
zu den inneren Theilen hiitte fiilhren kinnen, war nicht vor-
handen. _ '

Es ist von besonderem Interesse, dass das erste missgebil-
dete Schaf die Mutter des zweiten war.

Sodann hat S. v. Rodciszewski®) eine anatomisch sehr
genaue Beschreibung eines dhunlichen Falles gegeben.

Da, wo sonst der Porus acusticus externus liegt, fand sich
bei diesem Lamm eine Spalte, die mittelst eines langen weiten
Kanals, der die Stelle der Paukenhshle und der Tuba Eustachii
vertrat, in die Rachenhdhle miindete. Nach unten von dieser
missgebildeten Gehordffuung lag die Hilfte eines accessorischen
Unterkiefers mit vier Zahuen, einer Lippe, die an der inneren
Schleimhautseite mit Papillen besetzt war, und eine accessori-
sche Zunge, die mit ihrer Wurzel nach innen in den falschen

1) Monstrorum sexcentorum descriptio amatomica. 1841. p. 247.
2) Zur Kenntniss der Dignathie, Archiv fir patholog. Anatomie Bd. 64.
5. 540, 1875,
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Gehorgang hineinging und sich schliesslich im Rachen mit der
linken Seite des eigentlichen Zungengrundes verband. Ausser-
dem war noch ein kleiner Knochen etwas nach unten von dieser
acéessorischen Unterlippe vorhanden, den Rosciszewski als ein
missgebildetes accessorisches Zungenbein .auffasst. Eine Bulla
ossea, ein Meatus auditorius osseus, ein Anulus membranae tym-
pani, sowie eine Membrana tympani waren nicht zu finden; das
Tympanicam erschien véllig missgebildet in der Form eines
ldnglichen, oben breiteren, nach unten spitz auslaufenden Kno-
chens. Die Gehérkndchelchen lagen, von Bindegewebe einge-
schlossen, in einer Vertiefung an der Seite des umgestalteten
hiutigen Gehorkanals.

So auffallend &hnlich auch diese Beschreibungen und die
meinige sind, so weisen sie doch in manchen Punkten sehr
wesentliche Unterschiede auf, die ich hier gleich hervorheben
mdéchte, ohne auf andere, wie Gestalt des accessorischen Unter-
kiefers, Zahl der Zdhne, Weite des Kanals namentlich nach dem
Pharynx zu, ein besonderes Gewicht zu legen.

In dem Falle von Otto sowohl, als auch in dem von
Rosciszewski war die dussere Oeffnung und der dussere Ge-
horgang selbst zu der accessorischen Mundéffrung umgewandelt,
wihrend in meinem Falle die dussere Ohréffnung an der nor-
malen Stelle gelegen war, und erst nach hinten davon, durch
eine von normalen Ohrmuscheltheilen gebildete Briicke getrennt,
die accessorische Mundéffnung sich fand.

Sodann unterscheidet sich Otto’s Fall von dem meinigen
und von dem Rosciszewski’s, dass eine Oeffnung, die zu den
inneren Theilen hétte filhren konnen, nicht vorhanden war. Lei-
der fehlen genauere Angaben {iber das Verhalten der Tuba, der
Paukenhéhle und des Trommelfelles.

Der Fall v. Rosciszewski’s ist wiederum dadurch aus-
gezeichnet, dass eine accessorische, mit Papillae filiformes be-
deckte Zunge neben den anderen Theilen ausgebildet war, und
sogar ein Rudiment eines zweiten Zungenbeins sich fand; wovon
in meinem Falle keine Spur vorhanden war.

Indem wir nun zu der Frage iibergehen, wie diese Form
der angebornen Missbildungen zu erkliren sei, miissen wir vor
Allem einer Auffassung begegnen, die namentlich in der thier-
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aratlichen Literatur verbreitet ist und dann durch die Heu-
singer’schen Arbeiten auch in die weitere teratologische Lite-
ratur Eingang gefunden hat.

Bei Pferden wurden nehmlich schon éfters Fille von, aller
Wahrscheinlichkeit nach dhnlichen, Missbildungen beobachtet?),
in denen dusserlich unter dem Ohr Zéhne gefunden wurden, und
daneben eine Oeffnung, die in einen von Schleimhaut ausgeklei-
deten Kanal fiihrte. Leider war es mir nicht mdglich, alle hier-
her gehérigen Fille im Original nachzulesen; in den mir zu-
génglichen Arbeiten, sowie den gelegentlichen Referaten der
fibrigen casuistischen Mittheilungen fand ich keine Angaben {iber
eine etwaige vorhandene Lippe, und ebenso fehlen, wie Heu-
singer ausdriicklich hervorhebt, sichere Angaben iiber das Vor-
handensein eines Knochens, sowie iiber eine etwaige Verbindung

"mit inneren Organen (Paukenhdhle, Luftsack, Schlundkopf). Ich
kann somit auf die Frage nicht eingehen, wie weit die Aehnlich-
keit mit der Missbildung beim Schafe sich erstreckt, ein micht
unwesentlicher Unterschied besteht darin, dass die bei Pferden
gefundenen Zihne?) stets Backenzihne waren.

N Vergl. Franck, Mittheilungen der Veterinirschule in Mtinchen. 1863, H. 1.
Gurlt, Magazin fir Thierheilkunde. Jahrg. XVIL S.214.

Hertwig, Praktisches Handbuch der Chirurgie fir Thierirzte. Berlin
1874, S. 807,

Heusinger, Die Kiemenfisteln des Menschen und der Thiere. Deutsche
Zeitschr. fir Thiermedicin. Bd.II. S. 17 (daselbst eine Anmer-
kung Bollinger’s).

Lancillotti-Buonsant und Generali. Gazette méd.-vét. IIL. 1873.

Ro11, Oesterreichische Zeitschrift fiir Veterindrkunde., Bd. XXIV. 8. 132,

Wehenkel, Annales de méd. vétérin. 1873. p. 400.

Leider waren mir nur die Arbeiten von Hertwig und Heusinger
zuginglich, bezdglich der dbrigen musste ich mich auf Referate be-
schrinken.

%) Das Auftreten von Zihnen hat dazu Veranlassung gegeben, die ganze
Missbildung als ,dislocirte Zihne*, ,verirrte Zihne, ,Zahngeschwulst®,
LZahucyste“, ,Dermoidcyste® zu bezeichnen. Es braucht wohl kaum
hervorgehoben zu werden, dass diese Bezeichnung weder den anato-
mischen Charakter der Missbildung genauer wiedergiebt, noch auch
eine Erklirung desselben liefert. Zudem sind die Ausdriicke ,Zahn-
cyste“, ,Dermoidcyste® vom pathologisch-anatomischen Standpunkte
vollig verfehlt, indem wir als Cyste nur einen mit differentem Inhalt
gefiillten Hohlraum verstehen, der gegen die Umgebung durch eine
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Heusinger bemerkt aber bei Erwihnung des Falles v. Ro-
$ciszewski’s, dass die Analogie mit der bel Pferden beobach-
teten Missbildung unverkennbar sei, und wendet auf ihn die-
selbe Erklirung an; er bezeichnet ibn als ,eine vollstindige
Fistel der ersten Kiemenspalte, in welcher sich ein kleiner Hin-
terkiefer mit Zihnen entwickelt hat“. Die Betonung des fistu-
lésen Charakters der Missbildung hatte wohl ihren Grund darin,
dass beim Pferde in der That am &dusseren Ohr Fisteln vor-
kommen?), die auch beim Menschen gar nicht selten gefunden
werden®); bei anderen Thieren diirften sie wohl auch bisweilen

Bindegewebsmembran oder durch complicirter gebautes Gewebe abge-
schlossen ist, was auf diese Fille in keiner Weise sich anwenden lasst.
Sichere Angaben idber das Vorkommen dieser Fisteln finden wir bei
Hertwig (Praktisches Handbuch der Chirurgie fir Thierdrzte, Berlin
1874, 8.807), der sie Gfters am &dusseren Rande des unteren Endes der
Ohrmuschel gesehen zu haben angiebt. Der Kanal hatte eine rundliche
Oeffnung, aus der eine weisse, sebr zihe, mit Eiweiss gemengte Fliis-
sigkeit aussickerte; mit einer Sonde konnte man stets nach abwirts,
oft bis’5 cm tief eindringen und zuweilen war der Kanal an seinem
Grunde sackférmig erweitert.
Beziiglich der morphologischen Stellung dieser Fisteln und ihres Ver-
héltnisses zu den Kiemenfisteln vergl. eine Arbeit, die ich vor Kurzem
mit meinem Freunde veriffentlicht habe (K. v. Kostanecki wund
A.v.Mielgcki, Die angebornen Kiemenfisteln des Menschen. Ihre ana-
tomische Bedeutung und ihr Verhiltniss zu verwandten branchiogenen
Missbildungen. Dieses Archiv Bd. 120 u. 121, 1890}. Ich habe damals
bereits hervorgehoben, dass die bei Pferden und Schafen vorkommenden
Zahnbildungen am #usseren Ohr mit den gewdhnlichen Ohrfisteln nicht
zu homologisiren sind, sondern eine viel complicirtere Entwickelungssts-
rung darstellen; auch habe ich damals diese Arbeit in Aussicht gestellt.
Leonhardt (Zeitsehrift fiir praktische Veterindrirzte. I. Jahrg. S. 11.
1873) beschrieb eine seit Geburt bestehende, in der Mitte zwischen
Griffelfortsatz des Oberhauptbeins und dem Winkel des grossen Zun-
genbeinhorns auf dem M. masto-styloideus und stylo-maxillaris gelegene
Oeffnung, vou welcher aus man einen von Pflasterepithel ausgekleideten
Kanal 3 Zoll nach abwirts verfolgen konnte, der in einem Hohlraum
blind endete. Es ist wohl richtig, wenn Leonhardt diese Fistel in
die Kategorie der Halskiemenfisteln stellt, mit Unrecht bezweifelt er
aber die Angaben anderer Autoren iber das Vorkommen von Zihnen
in der Ohrgegend und vermuthet, es wiren keine eigentlichen Zihne
gewesen; falsch ist es auch, wenn er letztere Beobachtungen gleich-
falls in die Kategorie der Halskiemenfisteln stellt.

(N>

I
~
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anftreten, doch entziehen sie sich zu leicht der Beobachtung.
Es muss pun aber hervorgehoben werden, dass der Charakter
der Ohrfistel ein ganz anderer ist, als der des Kanals einwirts
von der accessorischen Mundoffnung (wenigstens beim Schaf, ob
auch beim Pferde, vermag ich nicht zu entscheiden). Die Ohr-
fistel endet nach innen stets blind, ist von sehr geringer Breite,
und das dussere Ohr ist im Uebrigen gewdhnlich véllig normal.
Der nach innen fithrende Kanal bei unserer Missbildung hat aber
stets eine betrichtliche Dimension, communicirt meist mit der
Rachenhdhle und ist mit einer auffallenden Missbildung der Ohr-
muschel verbunden, indem Theile derselben vollig fehlen und
durch ganz heterotype Gebilde ersetzt sind. Diese diirfen aber
nicht als eine rein accidentelle und nebensichliche Complication
der Fistel angesehen werden, sondern ihr Auftreten ist es gerade,
welches der Missbildung ihr eigenthiimliches Gepriige verleiht
und vor Allem eine genauere entwickelungsgeschichtliche Her-
leitung erfordert.

Dem anatomischen Charakter der Missbildung wurden, glau-
ben wir, viel mehr diejenigen Autoren gerecht, welche in den
in ibr auftretenden Zahnen eine Wiederholung der in der Mund-
héhle vorhandenen Zihne, in dem Knochen, worin die Zihue
gewdbulich befestigt sind, eine Andeutung eines accessorischen
Unterkiefers, in dem eigenthiimlich gestalteten Hautwulste eine
Wiederholung der Lippe, schliesslich in dem innen von Schleim-
haut wit Papillenbesatz ausgekleideten Kanal eine der Mund-
hohle ihnliche Bildung erblickten. So bezeichnet denn auch
Otto seinen Fall als ,ovis ore supervacaneo sub aure sinistra
instructa® und spricht von einem ,alterum quoddam osculum®.
Rosciszewski fasst gleichfalls die Missbildung als einen ,durch
Kiefer, Zahne, Zunge vnd Lippen umfassten accessorischen Mund®
auf und bezeichnet sie als ,Dignathie®, eine Bezeichnung, die
Rosciszewski von Gurlt®) entlehnt hat, bei welchem ich unter
dieser Kategorie einen sehr interessanten Fall mitgetheilt finde,
der auch fiir die Beurtheilung unseres Falles, wie dieser Kate-
gorie der Missbildungen i{iberhaupt, von grosster Bedeutung ist:

1y Handbuch der pathologischen Anatomie der Hausthiere., Berlin 1832,
IL § 195 S.223 u. § 326 S. 353
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Von Meyer') wurde ein Hammel beschrieben, der an der
rechten Seite ganz nahe am Winkel des Unterkiefers
eine zweite Mundéffoung hatte, aus welcher bisweilen von dem
angenommenen Getrink etwas herausfloss. Der Mund hatte
deutlich zwei Lippen. Hinter der Unterlippe zeigten sich
Schneidezihne in den Alveolen des zweiten Unterkieferknochens,
an welchen verschiedene Portionen des Hautmuskels, des M. bi-
venter maxillae und der seitlichen Zungenmuskeln gingen. Die
Mundéffoung fiihrte in einen von einer dicken Fleischhaut ge-
bildeten Kanal, der mit einer 3 Linien weiten Oeffnung vor
dem Gaumensegel in die grosse Muandhéhle miindete.
In dieser kleinen Mundhohle lag eine kleine Zunge, welche
sich mit der grésseren Zunge an der rechten Seite der Wurzel
verband.

Dieser Fall, dessen Analogie mit den von Rosciszewski,
Otto und mir mitgetheilten wohl unverkennbar ist, beweist, dass
die Missbildung keineswegs an das dussere Ohr gebunden ist,
und dass sowohl die Hussere Oeffnung ausser dem Bereiche des
letzteren liegen kann, als auch, dass der Verlauf des Kanals und
seine innere Miindung von Theilen des dusseren Ohrs unabhingig
ist. Dabei sei hervorgehoben, dass in dieser Beziehung mein
Fall gewissermaassen eine Vermittelung zwischen den Beobach-
tungen von Otto, sowie Rosciszewski und dem Falle von
Gurlt darstellt, indem bei Otto und Rosciszewski der Aussere
Gehorgang selbst in die accessorische Mundéffoung umgebildet
war, wihrend in dem meinigen dieselbe zwar im Bereiche der
Ohrmuschelhthle lag und in einen Kanal fihrte, der direct in
die missgebildete Paukenhohle, sowie in die Tuba Eustachii
iiberging, daneben jedoch eine vollig normale Gehordffnung und
ein, wenn auch blind endigender, so doch eine Strecke weit
vollig normaler Gehorgang bestand. In dem Falle von Gurlt
lag die Missbildung ausser dem Bereiche des &usseren Ohrs und
hatte keine Formstorung des &#usseren und mittleren Ohrs zur
Folge.

) Ueber Missbildung und deren Eintheilung durch zwei eigene Fille er-
lautert (Ein Schaf mit einem zweiten Munde am rechten Winkel des
Unterkiefers). v. Graefe’s und v. Walther’s Journal der Chirurgie
Bd. X. H.1. 8. 65. Taf. II. Fig. 2.
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Dass: wir bei den #lteren Autoren, die diesen Gegenstand
erdrterten, zu einer Zeit, wo die embryologische Forschung noch
in der Wiege lag, vergeblich nach einer genaueren entwickelungs-
geschichtlichen Erkldrung dieser Missbildung suchen wiirden, liegt
auf der Hand. Rosciszewski war denn wohl auch der erste,
der auf eine solche eingehen konnte, da damals bereits auf dem
Gebiete der Bildungsgeschichte des Kopfes und Halses genauere
Arbeiten vorlagen. Indessen gelangte er in seinen Schlussfolge-
rungen zu Ergebnissen, die unserer Ansicht nach unhaltbar sind.
Sein Gedankengang war folgender:

Von den Visceralbogen enthilt der erste, welcher zwischen
dem ersten (Unterkieferbogen) und dem zweiten Visceralbogen
liegt, im Husseren Theile die Anlage des Gehorgangs, im inneren
die der Tuba Eustachii und der Paukenhéhle. Die Entstehung
des Mundes hat nun (durch Vorwachsen der Mundbucht gegen
die blinde Kopfdarmhéhle und nachtriglich eintretende Commu-
nication durch Einreissen der Rachenhaut) ,eine so grosse Aehn-
lichkeit mit der Bildung einer Visceralspalte, dass es nicht ver-
kehrt ist, den Mund selbst eine Visceralspalte (nur eine unpaare)
zu nennen. Auf dieser Aehnlichkeit (bezw. Uebereinstimmung)
beruht nun die Méglichkeit, dass eine Visceralspalte sich ab-
normer Weise in einen accessorischen Mund umzuwandeln ver-
mag“. ,Dabei iiberzeugen wir uns, dass Ohrtrompete und Mund-
spalte verwandte Gebilde sind. Und verwandte Gebilde (d. h.
solche, die in ihrer ersten Anlage, in ihren allgemeinen Eigen-
schaften morphologisch iibereinstimmen) konnen abnormer Weise
einander vertreten. Auf dieser abnormen Vertretung beruht eine
neue Gruppe von Missbildungen, zu welchen ich auch die Digna-
thie rechne“?).

1) Weniger Berechtigung noch, als diese Erdrterungen, haben die Be-
merkungen Rodciszewski’s, wo er als Thatsache hinnehmend, dass
hier ein zweiter Mund an Stelle des Paukenkanals getreten ist, einen
Vergleich zwischen diesem Prozesse und den Vorgingen im Pflanzen-
reiche zieht, in denen es durch Reduction oder progressive Umbildung
zum Ersatz von Kelchblattern durch, K Laubblitter oder von Blumen-
blattern durch Staubblitter kommen kann. Aehnlich wie die Botaniker
diese Umbildung der Blumenblitter Antholyse bezeichnen, sucht
Rosciszewski einen fiir alle solche Fille (auch im Thierreich) an-
wendbaren Namen ,Morpholyse® einzufihren. Wir nehmen von diesem
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Dieser Erklirungsversuch Rosciszewski’s ist vollig specu-
lativer Natur und stiitzt sich auf Hypothesen, die dusserst ge-
wagt sind, und fir die es wohl unméglich wére, ein beweiskrif-
tiges Material beizubringen; jedenfalls bietet er nicht das, was
der Verfasser anfangs in Aussicht gestellt, nehmlich einen Ver-
such, im Anschluss an die entwickelungsgeschichtlichen Vorginge
eine Erklirung der vorliegenden Missbildung zu geben.

Wir halten es aber nicht fiir unmdéglich, uns den Gang der
entwickelnngsgeschichtlichen Verhiltnisse, die das Zustandekom-
men dieser Missbildung herbeigefiihrt haben, veranschaulichen zu
kénnen, natiirlich nur so weit, als das morphologische Princip in
Betracht kommt, denn die physiologisch- dtiologischen Momente,
die dazu haben fiihren konnen, sind uns véllig unbekannt.

Bekanntlich bildet in einem frilhen Entwickelungsstadium
der Darm eine vorn blind endigende Ausbuchtung, die Kopf-
darmhéhle, welcher allmihlich von vorn her eine ectodermale
Bucht entgegenwichst, die sogen. Mundbucht. Die Scheidewand
zwischen der Kopfdarmhéhle und der Mundbucht besteht aus
einer aus Entoderm und Ectoderm gebildeten epithelialen Platte,
der sogen. Rachenhaut (Remak’s). Durch Einreissen dieser
Scheidewand erlangt nun der Darm eine offene Verbindung nach
aussen. An der Seitenwand des secundiren Kopfdarms bilden
sich nun bald mehrere, parallel hinter einander verlaufende,
entodermale und ectodermale Ausbuchtungen, die einander ent-
gegenwachsen, so dass sich die beiden Epithellagen beriihren.
Solche inneren und #usseren Furchen (Schlundfurchen, Visceral-
furchen, Kiemenfurchen) kommen beim Menschen und bei Siuge-
thieren nur vier zur vollen Ausbildung, und dieselben werden
von einander durch dicke Substanzstreifen abgegrenzt, die sogen.
Schlund- oder Visceralbogen.

Wir lassen die sich an den weiteren Bogen abspielenden
Vorgiinge unberiicksichtigt; uns interessirt nur das Schicksal des
ersten Bogens (des Kieferbogens) und der ersten, zwischen dem
Kieferbogen und dem Hyoidbogen gelegenen #dusseren und inne-
ren Furche.

Vorschlag Rog'ciszewski’s Notiz, halten ihn aber auf diese Miss-
bildungsklasse nicht fir anwendbar.



416

Der erste Visceralbogen begrenzt den Eingang zur Mund-
bucht von unten und von der Seite her und entsendet in seinem
seitlichen Theile beiderseits Wiilste (die Oberkieferfortsitze), die
‘medianwirts gegen den unpaaren Stirnfortsatz zustreben und nun
mit ihm zusammen den Eingang zur definitiven Mundhéhle von
oben her umgeben. Die beiderseitigen Hélften des ersten Visce-
ralbogenpaares sowohl, als auch der folgenden Kiemenbogenpaare,
erreichen sich nicht in der Mittellinie, sondern fassen ein breites,
nur aus einer zweiblattrigen Epithellage (dem Entoderm und
Ectoderm) bestehendes Feld (das mesobranchiale Feld von
His) zwischen sich, in dem sich, in der Hohe des Zwischen-
raums zwischen dem ersten und zweiten Bogenpaare, die Aulage
des Zungenkérpers, das Tuberculum impar von His erhebt.

Zu gleicher Zeit beginnt nun die zwischen dem Unterkiefer-
und Hyoidbogen gelegene #ussere und innere Furche zu ver-
streichen, mit Ausnahme ihres oberen Abschnitts, der im &usse-
ren Theile zum Ausseren Gehorgang, im inneren zum Mittelohr
wird, wihrend die Scheidewand die erste Anlage des Trommel-
fells darstellt. Dieser Rest der inneren Tasche (Sulcus tubo-
tympanicus, S. pharyngo-tympanicus) vergrossert sich nun nach
oben, aussen und hinten durch eine schmale Aussackung, deren
epitheliale Winde anfangs nur ein enges Lumen zwischen sich
fassen. An der Seite dieser Aussackung, welche sich dann zur
Paukenhohle umgestaltet, withrend der mediane Kanal zur Tuba
Eustachii wird, liegen in gallertiges Bindegewebe eingeschlossen
die Gehorkngchelchen (bezw. Gehérknorpelchen) nebst ihren Mus-
keln, welche erst durch Schwinden des Gallertgewebes scheinbar
frei in die Pankenhéhle zu liegen kommen; jedoch erinnert ihr
Schleimhautiiberzug und die Schleimhautfalten, durch welche sie
an der Paukenhohlenwand festgehalten werden, noch an den
primitiven Zustand. Die dussere Furche wird durch die Réinder
des ersten und zweiten Bogens umgeben, welche in gleichem
Schritt mit der Entwickelung des Kopfes zu immer dickeren
Wiilsten anwachsen, so dass aus der anfangs seichten Furche
ein langer Kanal, der aussere Gehdrgang wird. Im oberen Zusse-
ren Theile erheben sich am Eingang zu diesem Kanal sowohl
am ersten, als auch zweiten Bogen mehrere Hocker, aus denen
sich die Ohrmuschel aufbaut.
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Wie ist nun unsere Missbildung mit diesem normalen Ent-
wickelungsvorgang in Einklang zu bringen?

Ich glaube, dass ihre erste Entstehung noch vor den Zeit-
punkt fallen muss, wo es zur definitiven Ausbildung der ersten
dusseren und inneren Visceralfurche kommt; friiher schon muss
.da aus irgend welcher uns unbekannten Ursache eine locale um-
schriebene Doppelbildung desjenigen Abschnitts des den Eingang
zur primitiven Mundbucht begrenzenden Bildungsmaterials ein-
getreten sein, welcher spiterhin zum Unterkieferbogen werden
soll. Diese Doppelbildung ist aber keine Abspaltung und selb-
stindige Weiterentwickelung eines sonst zum Aufbau des nor-
malen Unterkiefers erforderlichen Stiicks, da ja der Unterkiefer
in allen den bisherigen Beobachtungen véllig regelmissig ge-
staltet und mit normaler Zahl der Zihne versehen war, sondern
eine wirkliche Doppelbildung, eine Hyperproduction.

Diese locale Hyperproduction ruft aber auch eine weitere
Stérung der Umgebung hervor; ihrem Einfluss, der sogar véllig
mechanisch gedacht werden kann, schreibe ich es nehmlich zu,
dass die normal bestehende, diinne Verschlussmembran zwischen
der ersten Husseren Furche und inneren Tasche eingerissen ist,
und deshalb, wie in den Fillen von Ro$ciszewski, von Meyer-
Gurlt und von mir, dieser Einriss zur freien Communication mit
der Rachenhohle gefiihrt hat. Dass dieses Einreissen der Ver-
schlussplatte nicht durchans nothwendig erfolgen muss, beweisen
die Félle von Otte, in denen eine Oeffnung, die zu den inneren
Theilen hitte fiihren kénnen,. vollkornmen fehlte.

Die Ausbildung des zweiten Kieferbogens kann an verschie-
denen Stellen des normalen héutigen Kieferbogens der Frucht
entstanden sein, mehr dem dorsalen, oberen Theile desselben
gendhert oder weiter im unteren Theile gegen die Medianlinie
hin. In den Féllen von Otto und Rosciszewski war die Bil-
dung des accessorischen Fortsatzes am weitesten nach oben er-
folgt, das beweist der Umstand, dass die Bildung desselben dicht
am Husseren Gehorgang stattfand, wodurch derselbe véllig miss-
gebildet erschien; widhrend nun in dem Falle von Otto diese
abnorme Bildung keine weitere Storung nach sich gezogen zu
haben scheint, war in dem Falle von RoSciszewski in Folge
davon die Verschlussplatte zwischen der dusseren Visceralfurche
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und der inneren Visceraltasche gerade an der Stelle eingerissen,
wo sich das Trommelfell bilden sollte, und durch diese abnorme
Communication ist aus dem Theile der inneren Tasche, der zur
Tube und zur Paukenhshle werden sollte, im Verein mit dem
dusseren Gehdrgangstheil ein in seinen Wandungen vollig miss-
gestalteter Kanal entstanden. Daran schliesst sich mein Fall
an, wo der dussere Gehdrgang normal blieb und der kleine Kie-
fer sich erst daneben an der Stelle, welche das Tuberculum tra-
gicom und antitragicum liefern sollte, entwickelt hat; der Finriss
der Verschlussplatte ist dann dicht daneben erfolgt in unmittel-
barer Nihe des dusseren Gehdorgangs, so dass dadurch ein Zu-
sammenhang mit dem Paukenhdhlentheil der ersten Visceral-
tasche eintrat. In dem Falle von Meyer-Gurlt fand dagegen
die Missbildung an einer viel tiefer gelegenen Stelle statt; es
kam dadurch auch ein vollkommen neuer, abnorm verlaufender
Kanal zu Stande, wogegen dass #ussere und mittlere Ohr vollig
normal bleiben konnte.

Wo, wie in dem Falle von Rosciszewski und mir die
Tuba Eustachii frei mit dem &usseren so umgestalteten Kanal in
Zusammenhang stand, ist es nicht zu verwundern, dass es unter
diesen abnormen Verhiltnissen zur Bildung einer regelrechten
Paukenhohle nicht gekommen ist, und dass die Gehdrkndchel-
chen in dem umgebenden Bindegewebe liegen geblieben sind.

Der iiberzihlige Unterkieferfortsatz ist offenbar mit allen
denjenigen Wachsthums- und Bildungspotenzen ausgestattet, wie
der eigentliche Unterkiefer, was sich darin zeigt, dass er die
Fihigkeit besitzt, Knochen, Musculatur, Hautbildungen (Haare),
Zihne und Schleimhautgebilde von dem Charakter derjenigen
der normalen Unterlippe zu produciren. In dem Falle von
Rosciszewski ist sogar noch die Bildung einer Zungenkorper-
hilfte hinzugekommen, was mit Hinsicht darauf, dass die Zunge
sich aus dem Gebiet, das an den ersten Kiemenbogen median-
wirts anstosst, entwickelf, nur darauf hinweist, dass hier noch
ein hoherer Grad von Verdoppelung (des Unterkieferbogens mit
dem anstossenden Theile des mesobranchialen Feldes) stattgefun-
den hat,

Wenn aber die verdoppelten Theile nicht die normale Ge-
stalt und Grosse erreichten, so ist dies wohl den ungiinstigen
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Ernihrungsverhiltnissen, in welchen sie sich zu dem normalen
immer mehr wachsenden Kieferbogen befinden, sowie ihren dif-
ferenten, der Anpassung an die umgebenden Gebilde entriickten
Wachsthumsbedingungen zuzuschreiben.

Ich wiirde demnach in embryologischer Hinsicht das We-
sen der Missbildung in der Entwickelung eines iiber-
zihligen, zur Production von Geweben und Organen,
die dem normalen Unterkieferbogen und seiner Um-
gebung eigenthiimlich sind, befdhigten Kieferbogen-
fortsatzes erblicken, dessen Auftreten je nach seinem
Sitze grossere oder geringere Stérungen im Gebiete der
ersten Kiemenspalte (inneren Tasche und &usseren
Furche) zur Folge hat®). Diese Auffassung, welche sich auf

) Tch habe absichtlick in die genanere Erklirung nur die Fille von
Otto, Gurlt, Rosciszewski und wir hineingezogen, da mir nur
bei diesen das Wesen ‘der Missbildung auf einem und demselben Prin-
cip zu beruhen scheint; es giebt aber in der Literatur einige Fille,
die sich bhieran eng anschliessen. So namentlich eine von Israel
(Ein Fall von Verdoppelung der linken Unterkieferhalfte. Inaug.-Diss.
Berlin 1877) bei einem, bis auf Spaltung des Tragus und des Ohr-
lippchens normal gebildeten, neugebornen Kinde beobachtete Miss-
bildung: an der linken Seite befand sich ein umfangreicher, bis zur
oberen Halsgegend sich erstreckender Tumor, in dessen Tiefe ein
knocherner Theil fihlbar war. In der Gegend des Unterkieferwinkels
erhob sich eine grdssere Vorwélbung, und nach innen und oben von
derselben ragte ein schrig verlaufender cylindrischer Wulst, dessen mit
einer radifr gestreiften lippenartigen Schleimhaut versehenes Ende fast
riisselartig tiber das Niveau der Wange hervorragte und einen Spalt
aufwies, in den die Sonde bis 1,8 em weit eindrang. Der Wulst zeigte
bei niherer Beobachtung deutliche Bewegungen. Nach dem Mund-
winkel zu befand sich ein kleines, eine speichelihnliche, mit Pflaster-
epithelien vermengte Flissigkeit bestindig secernirendes Griibchen.
Nach der Exstirpation erwies sich der im Tumor fihlbare Knochen als
eine rudimentire Unterkieferhalfte, in der fiinf Zahnkeime eingebettet
waren, und an der Muskelansitze sich fanden. Der Tumor am Unter-
kieferwinkel riihrte her von der Cyste einer rudimentir noch nachweis-
baren Speicheldriise, deren Oeffnung das Griibchen gegen den-Mund-
winkel darstellte. Der riisselartige Wulst wird von Israel als ver-
kiimmerter Mund aufgefasst, und die nach innen davon sich vorfindende
Musculatur nebst der mit Papillae filiformes versehenen Schleimhaut
fiir ein Aequivalent der Zunge, — Dieser Fall kann sicherlich auch
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das Princip einerlocal beschrinkten Doppelbildung stiitat,
ergiebt zugleich einige Abweichungen von den bisherigen An-
schauungen iiber diese Missbildung.

Isidore Geoffroy Saint-Hilaire") stellt die grosse Gruppe
der ,monstres doubles polygnathiens® auf, unter denen er drei,
nur graduell verschiedene Klassen unterscheidet: 1) Epignathus,
dessen charakteristisches Zeichen darin besteht, dass ein acces-
sorischer unvollkommener oder in allen Theilen missgebildeter
Kopf an dem Gaumen eines zweiten voll entwickelten Indivi-
duums befestigt ist; 2) Hypognathus, der sich darch das Vor-
handensein eines ‘accessorischen Kopfes charakterisirt, der noch
kleiner, unsymmetrischer und unveilkommener ist und am Rande
des eigentlichen Unterkiefers befestigt ist; 3) Augnathus, der
sich von dem Hypognathus nur dadurch unterscheidet, dass das
Oberkieferbein und die Rachenhdhle vollstindig fehlen. Ein
Unterkiefer erscheint als der einzige Rest des accessorischen
Individuums. '

Die letzte Gruppe vannte Gurlt”) Dignathie, die er anfangs
zu den Zwillingshildungen (Kopfzwillingsbildungen) zihlte und

durch die Entwickelung eines. abnormen Kieferbogenfortsatzes erklart
werden, der aber viel niher dem oberen Rande des Unterkieferbogens,
gegen die spatere Wangengegend hin sich entwickelt baben muss. —
Sodann finden wir bei Gurli einen Fall verzeichnet (zunichst mitge-
theilt in Streit’s Schlesische Provinzialblatier, 1828, Februar, S. 166),
der ein Lamm betrifft, das an der linken Seite des Halses etwa 2% Zoll
binter dem linken Ohr eine Oeffnung hatte mit einem der Oberlippe
dbnlichen Auswuchs und unter demselben einen kleinen Zahn. Durch
diese Oeffnung athmete nun.das Lamm, und beim Fressen wurde der
zweite Mund mit bewegt. — Leider ist die Beschreibung zu niheren
Schlussfolgerungen zu kurz und ungenau, es scheint uns aber die Miss-
bildung wohl in der Welse entstanden zu sein, dass bier der Theil des
Kieferbogens, der zum Oberkieferfortsatz werden sollte, doppelt produ-
cirt wurde, und dass der abnorme Fortsatz dann durch das Wachsthum
der angrenzenden Theile nach hinten verdringt wurde. — Auch der
Fall von Vallisneri (La Galleria dei Monstri nella Galleria di Minerva.
T.V. P.X. p. 269) ist wohl durch einen, dem oben erérterten &hnlichen
Vorgang entstanden: ein Kalb hatte einen zweiten Unterkiefer mit
8 Schneidezibnen, der in einen Sack von harter Haut eingeschlossen war.
1) Histoire générale et particulicre des anomalies de I'organisation.
) Handbuch der pathologischen Anatomie der Hausthiere. Berlin 1852,
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folgendermaassen definirte: ,Ein regelmissiges Individoum hat
an der Seite des Kopfes einen zweiten Mund, mit parasitischem
Unterkiefer und mit einer Zunge, die aber kleiner, als die des
normalen Kopfes ist.“

Diese Eintheilung hat sich auf die Dauer nicht halten kén-
nen. Zunichst ist die friiher zur Erkldrung der Doppelmnissbil-
dungen angewandte Yerwachsungstheorie (Monstra per implanta-
tionem externam et internam, Monstra ex inaequalibus congenita)
durch die Theorie der Keimspaltung verdringt worden. Hierbei
kann es sich nun um eine bilateral symmetrische theilweise oder
vollstindige Keimtheilung (Duplicitdt der in der Axe erfolgenden
ersten Anlage) handeln; und es unterliegt keinem Zweifel mehr,
dass dieser Vorgang der Entstehung der vollendeteren Formen
der Doppelbildung, vor allem der vollstindigen Doppelmonstra,
zu Grunde liegt; ebenso ist es wohl unzweifelhaft, dass eine
Reihe von defecten Duplicititen sich nur dadurch erkliren ldsst,
dass nach bilateral-symmetrisch erfolgter Spaltung des Keims
nur ein Paarling sich normal entwickelt hat, wihrend der andere
durch ausgedehnte Atrophie, die zum Schwunde bereits ange-
legter Organe fiihrte, verkiimmert ist. Jedoch brauchen und
dirfen wir nicht annehmen, dass ein doppelt vorhandener Kor-
pertheil in jedem Falle den Rest eines anderen, verkiimmerten
Individuums (eines Parasiten) darstellt, vielmehr lisst sich der-
selbe ebenso gut durch eine locale Ueberproduction, duarch
eine locale Doppelbildung secitens des einen Individuums
erkliren.

Diese Anschanungen von den Doppelmissbildungen, die sich
damals Bahn zu brechen angefangen haben, veranlassten wohl
Gurlt auch, die Dignathie spiterhin') nicht mehr zu den Zwil-

lingsbildungen, sondern zu den ,Monstra per excessum®?) zu
zihlen.

') Encyclopidisches Worterbuch der medicinischen Wissenschaften, Ar-
tikel: Monstrum.

? Diese rein anatomische Bezeichnung ist nicht ganz zutreffend; die
Missbildung ist in den Fillen von Rosciszewki, Oito und mir ein
»Monstrum per excessum®, zugleich aber ein ,Monstrum per defectum®,
indem eine Paukenhdhle, sowie Theile des fusseren Ohrs (namentlich
der Ohrmuschel) fehlen.

Arehiv f. pathol. Anat. Bd.123. Hfs. 3. 28
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Spiterhin wurde der Begriff der Epignathie erweitert, und

Ahlfeld") definirt als Epignathus einen ,Fotus, in dessen
Mundhéhle eine Masse angeheftet ist, in der Bestandtheile einer
zweiten Frucht nachgewiesen sind“. Fiir diejenige Missbildungs-
form dagegen, wo ein zweiter Kiefer in Folge von Ueberproduction
seitens des einen Individuums aufgefasst werden konnte, hat
Magitot®) den Namen ,Polygnathie“®) vorgeschlagen.

) Beitriige zur Lehre von den Zwilligen. Archiv fiir Gynékologie. VII.

%

%

1875. 8. 211,

De la polygnathie chez I'homme. Annales de gynéeologie. Tome IV.
p.81. Paris 1875. Die Arbeit war mir im Original unzuginglich; ein
genanes Referat tiber die beiden beobachteten Falle ist enthalten bei
Willy Meyer (Missbildungen im Bereiche der ersten Kiemenspalte
und des ersten Kiemenbogens, Archiv fiir klinische Chirurgie. Bd. XXIX.
1883, S.511).

W. Meyer hat sicherlich Recht, wenn er die Fille von Ahlfeld und
Magitot zur Epignathie und nicht, wie Magitot, zur Polygnathie
rechnet. Ich wiirde als den einzigen Fall von Polygnathie beim Men-
schen den Fall von Israel (a.a. 0.) auffassen. Den Fall von W. Meyer
selbst, den er und Ahifeld als Polygnathie bezeichnen, kann ich nicht
als solchen erkennen. Der Fall betrifft ein Midchen, bei dem nach
aussen von der linken Zahnreihe in dem Ranme zwischen ihr und der
Wange eine mit glatter Schleimhaut Gberzogene Geschwulst sich be-
fand, auf der ein deutlicher, aus 7 Zihnen gebildeter Zahnbogen her-
vorgewachsen war; den Boden der Geschwulst bildete Knochensubstang,
die mit der linken Unterkieferhélfte unbeweglich fest verbunden war.
In diesem Befunde, der an der lebenden Patientin gemacht wurde,
kann ich keine Verdoppelung des Unterkiefers, nur eine Verdoppelung
der Zahnreihe sehen, und bin geneigt, die Missbildung auf eine dop-
pelt stattgehabte Einsenkung der Zahnleiste zurickzufihren. Diese
Erkiarung stimmt viel besser mit den anatomischen Charakteren der
Missbildung, ist von vornherein viel wahrscheinlicher, und vor Allem
stehen ihr keine Schwierigkeiten im Wege, die W. Meyer nicht ge-
statteten, ,zu einer endgiiltigen Entscheidung dber die Entstehung
dieser merkwiirdigen Missbildung®, da er sie als Verdoppelung des Un-
terkiefers auffasste, zu kommen. Dass es unméglich ist, anzunehmen,
dass ein iberzahliger, zunfichst unter dem normalen eigentlichen Unter-
kiefer gelegener, Unterkiefer ,seitlich nach links und oben auf die
dussere Fliche des anderen hinaufgezogen oder -geschoben sein sollte,
liegt bei naherer Ueberlegung auf der Hand; eine solche Wanderung
ist ohne die tiefgreifendsten Stérungen in den umgebenden Theilen,
die sich durch manniehfache #ussere Deformititen kundgeben miissten,
gar nicht denkbar, davon war aber in dem Falle nichts bemerkt wor-
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Nach dieser Eintheilung miissten wir unsere Missbildung zu
der Polygnathie rechnen, die, falls wir die alten Anschauungen
fallen lassen, auch Augnathie oder Dignathie genannt werden
kdnnte. :

Indessen muss ich hervorheben, dass die Polygnathie keine
genau abgegrenzte, charakteristische Form von Missbildungen
umfasst, und ich glaube nicht, dass wir durch die Rinreihung
der uns beschiftigenden Fille in diese Kategorie ihr Wesen und
ihre Natur irgendwie niher kennzeichnen wiirden, vielmehr wiir-
den wir sie dadurch in eine Reihe mit Fillen stellen, die mit
vollem Recht zur Polygnathie mitgezihlt werden, die aber sich
_nur wenig an die ersteren anlehnen, dagegen hinsichtlich ihrer
genaueren Entstehungsweise wesentlich von ihnen abweichen’).
So falsch es nun aber jst, jeden einzelnen Fall von Missbildung
fir sich zu betrachten und seine Beziehungen zu #hnlichen Fal-
len zu iibersehen, so verfehlt wére es auch, heterogene Dinge in
eine Rubrik zu bringen und durch die Usberschriff sich in der
Auffassung derselben beschrinken zu lassen. Dies ist aber viel-
fach geschehen, und dazu haben in nicht geringem Grade die
kiinstlichen Eintheilungen in der Lehre von den Missbildungen
beigetragen. Dass dieselben frither, wo die Missbildungen noch
nicht durch die Entwickelungsgeschichte beleuchtet werden konn-
ten, geradezu nothwendig waren, ist einleuchtend; wenn sie aber
auch heute noch die Darstellungen der Missbildungen in patho-
logisch-anatomischen Lehrbiichern, Monographien und Einzel-
darstellungen so wesentlich beherrschen, so ist es geradezu fiir

den. — Vollig verfehlt ist der vergleichend-embryologische Erklérungs-
versuch Meyer’s: Indem er daran erinnert, dass bei niederen Thieren
die Kiemenbogen in grésserer Anzahl angelogt sind, konnte man, meint
er, annehmen, ,dass sich hier urspringlich ein tberzihliger Kiemen-
bogen entwickelt hatte“, der den Pseudokiefer producirte. — Wenn ein
liberzahliger Kiemenbogen sich entwickelt hitte, so kénnte er nur das
Gebilde darstellen, das er im niederen Thierreiche darstellte. Es giebt -
aber kein Geschopf mit zwei normalen Unterkieferbogen. Was ein sol-
cher tiberzihliger Bogen, wenn er wirklich entstiinde, darstellen wiirde,
wollen wir nicht erértern, bietet ja die Homologisirung der normalen
Bogen Schwierigkeiten genug fir die vergleichende Embryologie.

1) 8o z. B. der Fall von Etienne Geoffroy Saint-Hilaire (Muséum
d’histoire naturelle. T.XII[. p. 108. 1825), )

28*
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ein Hemmniss in der wissenschaftlichen Beurtheilung ihrer mor-

phologisch-embryologischen Stellung zu betrachten®). Es mag

dahingestellt sein, inwiefern aus praktischen Riicksichten solche

Eintheilungen erforderlich sind, utn die Werke tiber Missbildungen

als mbglichst ibersichtliche Kataloge der beobachteten Fille

erscheinen zu lassen, einen Anspruch auf tiefere wissenschaft-
liche Begriindung haben sie zum grossten Theil nicht.
Nachdem ich darauf hingewiesen habe, dass von den bis-
herigen Bezeichoungen keine als specifisch charakteristisch fiir
unseren Fall gelten kann, muss ich gestehen, dass ich am lieb-
sten auf specielle Benennung desselben verzichte und dass ich
mich damit begniige, den entwickelungsgeschichtlichen Vorgang
gekennzeichnet zu haben, der aller Wahrscheinlichkeit nach zu
dieser Missbildung gefiihrt hat, wodurch ich ihrem Wesen néher
gekommen zu sein glaube, Nicht daon kann sine Missbildung
fir erklart gelten, wenn sie, sei’s auch mit Gewalt, in eine schon
bestchende Kategorie hineingebracht wird, sondern wenn es ver-
anschaulicht ist, in welchem Entwickelungsstadium wund auf
welche Weise sie wahrscheinlich entstanden ist. Die Beant-
wortung dieser Frage, die heut zu Tage im Vordergrunde des

Interesses bei Betrachtung der Missbildungen stehen diirfte, ist

aber, das sel nochmals hervorgehoben, nur im engsten An-

schluss an die genauere Entwickelungsgeschichte der einzelnen

Organe mdéglich.

Erklarung der Abbildungen.

Fig. 2. a 0. accessorische Oeffnung; #u.G.0. Hussere Gehérgangsiffnung;
a.U.L. accessorische Unterlippe; N.G. Nackengegend; T.G. Temporal-
gegend; Z. Zahn.

1y Dass es keine Uebertreibung meinerseits ist, wenn ich auf diese Gefahr
hinweise, mag folgender Abschnitt aus W. Meyer’s Arbeit beweisen:
» Herr Professor Ahlfeld® (der Verfasser theilt die erbeteme Ansicht
desselben tber seinen Fall mit) ,ist geneigt, diese Missbildung an die
Fille von Diprosopus distomus; einer Unterabtheilung der Duplicitas
anterior (Ahlfeld, Missbildungen. I. S.74 u. 75) anzureihen.....
»Mit dieser Anreibung unseres Falles an die Diprosopi ist nun auch
eine Mdglichkeit der Entstebung ausgesprochen: es wiirde die vorlie-
gende Misshildung beruhen auf einer Spaltung des Fétus am Kopfende.
Dieselbe hat aber nur den Unterkiefer betroffen. Auch mir scheint
diese Deutung am ebesten annehmbar, da sich der Fall dadureh an
etwas schon Bekanntes, wenn such in exceptioneller Weise anlehnt.«
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Fig. 3. Der Kopf ist in der Mittellinie durchsiigt worden, sodann nach Ent-
fernung der bedeckenden Schidelknochen die Tuba Eustachii und
die missgebildete Paukenhthle von der medialen-oberen Seite aufge-
schnitten, die Ohrmuschel ist von der accessorischen Oeffnung aus
mitten der Linge nach aufgeschnitien und nach beiden Seiten aus-
einandergeklappt. a.U.L. accessorische Unterlippe; h.O. hintere
Ohrmuschelhilfte; m.P.H. missgebildete Paukenhdhle; N.S. Nasen-
scheidewand; P. Papillen an der inneren Schleimhautseite der acces-
sorischen Unterlippe; p.d. Palatum durum; p.m. Palatum molle;
S.B.K. Schiidelbasisknochen im Durchschnitt; T.E. Tuba Eustachii;
v.0. vordere Ohrmuschelhdlfte; x die Stelle, wo unter der Schleim-
baut der Paukenhéble die Geh6rkndochel in Bindegewebe eingeschlos-
sen lagen; Z. Zahn; Z.F.W. Zahnfleischwulst.

III. Ein Mopskarpfen mit vollkommenem Verschluss
des Mundes.

Die bei den Karpfen ofters?) vorkommende Missbildung des
Kopfes, welche zu ihrer Bezeichnung ,Mopskarpfen® gefiihrt hat,
beruht darauf, dass die Oberkieferregion bei ihnen ausserordent-
lich kurz ist und, das Gesicht unterhalb der Augen beinahe ver-
tical nach unten aufhort. Der Unterkiefer ist dabei entweder
gleichfalls kiirzer, oder aber auch normal lang, in welch’ letz-
terem Fall er dann die anderen Mundtheile um ein Betréicht-
liches iiberragt.

Zu gleicher Zeit mit dieser abnormen Bildung der Gesichts-
theile wurde von Isidore Geoffroy Saint-Hilaire bei einem
Karpfen beobachtet, dass sein Mund sehr eng war und nur eine
kleine Oeffnung von 2 Linien darstellte. ,

Otto erwihnt, dass diese Karpfen in Schlesien nicht selten
sind; in der Sammlung des anatomischen Instituts in- Breslau
fand ich denn auch zehn in diese Kategorie gehbrende Mops-
karpfen, bei denen die Oberkieferregion des Gesichts diese eigen-
thiimliche Missbildung zeigte, wihrend der Unterkiefer bei eini-

) Beziiglich der Literatur vergl: Otto, Lehrbuch der pathologischen
Anatowie. Bd.I. § 129 wund Isidore Geoffroy Saint-Hilaire,
Histoire générale des anomalies. Bd.I. p.284—286. In beiden Werken
findet sich die altere casuistische Literatur (dje Arbeiten von Meyer,
Réaumur, Hamburger). C
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gen verschieden weit vorstand, bei mehreren aber gar nicht iiber
die Ebene des oberen Gesichtstheils vortrat. Unter ihnen be-
fanden sich einige, deren Mundoffuung sehr kiein war, bei zweien
von 1 ¢m Durchmesser, bei einem von 4,5 mm, bei einem sogar
nur von 2 mm, dabei war bei zweien von ihnen die Mundéffnung
nicht ganz in der Mittellinie, sondern schief nach einer Seite
hin gelegen. :

Aus Tokarzewo (Provinz Posen) wurde mir nun von meinem
Freunde, Herrn v. Grabowski, ein grosser ausgewachsener
Mopskarpfen zugeschickt, bei dem der Mund vollkommen ver-
schlossen war: Die Oberkieferregion steht fast gar nicht vor, und
das Gesicht fillt von den Augen ab fast steil in einer Ebene
nach unten herunter. Der Unterkiefer ist gleichfalls kiirzer, als
normal, so dass er nicht weiter, als der Oberkiefer vorsteht.
Zwischen dem Oberkiefer und Unterkiefer ist nun eine feste
Membran ausgespannt, die den Zugang zur Mundhéhle villig
verschliesst.

Geoffroy Saint-Hilaire schreibt: M. de Lacépede
(Histoire naturelle des poissons, T. V. p. 522) mentionne une
carpe dont la bouche n’a, dit-il, d’autre orifice extérieur que les
ouvertnres branchiales. Cette assertion, tout-a-fait inadmissible
physiologiquement, repose sans doute sur 'observation inexacte
des conditions anormales que présentait cette derniere carpe.®

Ich konnte nicht ermitteln, ob die Bedenken Geoffroy
Saint-Hilaire’s durch eine spiitere Beobachtung widerlegt, und
die Angabe Lacépéde’s bestitigt wurde. Sicherlich thut es
unser Fall. Dass dieser Befund in der That von physiologi-
schem Standpunkte auffallend ist, ldsst sich nicht leugnen, wir
miissen ihn aber nunmehr als sichere Thatsache hinnehmen und
darin einen Beweis sehen, dass diesem Karpfen, da ausser den
Kiemenspalten kein Zutritt zu der Mundhdhle bestand, durch die
letzteren geniigende Nahrung zugefiihrt wurde.

Was die Natur dieser Missbildung anbetrifft, so glaube ich,
dass sie nicht eine angeborne Hemmungshildung darstellt und
sich nicht an einen normalen Entwickelungsvorgang anschliesst,
denn zu keiner Zeit des Embryonallebens besteht eine dhnliche
Verschlussmembran zwischen dem Ober- und Unterkiefer.

Die Verwachsung des Mundes ist vielmehr, wie auch die
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verschiedenen Ueberginge zwischen weiter Mundéffnung und die-
sem vollkommenen Verschluss beweisen, ein secundérer Vorgang,
der offenbar mit der Missbildung des Gesichts, die sicherlich
auch functionelle Stérungen zur Folge hat, zusammenhingt.

IV. Ein Hihnchen mit Halsspalte und Zungenvorfall

Als ich die reiche Sammlung von Missbildungen im anato-
mischen Institut in Breslau auf die branchiogenen und denen
verwandten Missbildungen hin mir niher ansah, fand ich eine
Missbildung beim Hiihnchen'), die fiir mich ein besonderes In-
teresse hat, weil sie sich an einen von Ahlfeld bei einem
menschlichen Fotus beschriebenen, bisher einzig dastehenden
Fall anschliesst, den ich mnéiher zu besprechen bereits Gelegen-
heit hatte?). :

Ahlfeld bildet nehmlich in seinem Werke ,Misshildungen
des Menschen® Taf. XVIIL. Fig. 16 und 17, einen im Besitz des
pathologisch-anatomischen Instituts in Leipzig befindlichen mensch-
lichen Fdtus ab, ,der eine weite Halsspalte mit Prolapsas lin-
guae aufzuweisen hat“.

. Bei dem erwihnten, mehrere Wochen alten Hiihnchen, bei
dem sonst am Kopfe und Halse keine Missbildung wahrzunehmen
ist, handelt es sich um einen ganz #hnlichen Befund. Die Zunge
liegt gleichfalls mit ihrem gréssten Theile ausserhalb der Mund-
héhle, in der Regio suprahyoidea; die Spalte aber, welche gleich-
sam den Weg kennzeichnet, durch den sie in einem friiheren
Embryonalstadium vorgefallen sein muss, ist nicht vertical ge-
stellt, wie in dem Ahlfeld’schen Falle, wo sie bis an den un-
teren Rand des Unterkiefers reicht, sondern verliuft mehr hori-
zontal in einem Bogen, der entsprechend der Wolbung des
Zungenriickens nach oben leicht convex erscheint. Die Spalte

1) Herrn Geheimrath Prof. Hasse, Director des enatom. Instituts in
Breslau, mgchte ich auch an dieser Stelle flir die giitige Erlaubniss, den
Fall hier zur Verdffentlichung zu bringen, meinen Dank aussprechen.

%) Vergl. die oben bereits erwihnte Arbeit: K. v. Kostanecki und
A.v. Mielecki, Die angebornen Kiemenfisteln deés Menschen, wo auch
die Abbildungen von Ahlfeld wiedergegeben sind.
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ist ganz schmal, so dass sie erst beim Herunterziehen der Zunge
sichtbar wird. Im Uebrigen ist die Bildung des Unterkiefers,
des Schnabels, des Zungenbeins, des vorgefallenen Theils des
Zungenriickens, der im Inneren der Mundh&hle noch befindlichen
Zungenbasis, sowie des Rachens und Kehlkopfeingangs véllig
.normal, wenigstens so weit es das dussere Aussehen betrifft.

Ich habe bei Besprechung des Ahlfeld’schen Falls hervor-
gehoben, dass diese Missbildung nicht etwa auf die Persistenz
einer zwischen dem Unterkiefer- und Hyoidbogen bestehenden
Visceralspalte zuriickzufiihren ist, durch welche etwa dann die
sich entwickelnde Zunge vorgefallen wire. In der Mittellinie
des Halses pehmlich, wo in unserem Falle die Stdrung statt-
gefunden haben muss, kann man eigentlich weder von inneren
Visceraltaschen noch von #dusseren Visceralfurchen sprechen; in
einem Stadium vielmehr, wo seitwirts die Kiemenbogen und die
zwischen ihnen liegenden Taschen und Furchen bereits ganz
“deutlich entwickelt sind, erreichen sich die einander entsprechen-
den beiderseitigen Kiemenbogen .in der Mittellinie nicht, sondern
es bleibt zwischen ihnen ein anfangs breites Feld, das meso-
branchiale Feld von His, in dessen Mitte, in der Hihe des von
den beiden ersten Bogenpaaren umschlossenen Zwischenraums
sich die Anlage des Zungenkorpers, das Tuberculum impar von
His, erhebt.

Offenbar ist nun in den vorliegenden Fillen die zweiblattrige
(ento- und ectodermale) Epithellamelle des mesobranchialen Fel-
des oberhalb des Tuberculum impar eingerissen, und der aus
dem Tuberculum impar sich entwickelnde Zungenkdrper ist, an-
statt weiter am Mundhéhlenboden sich auszubreiten, durch die-
sen Einriss, ein Punctum minoris resistentiae, frei zu Tage ge-
treten, wodurch jedoch weder die Form der Zunge, noch auch
die umgebenden Theile eine weitere Storung erfahren haben.



